&y SE INHIBE DE CONOCER DEL RECURSO DE REPOSICION
5 (A: 7 INTERPUESTO POR DONA GEORGINA DEL CARMEN
’gxgm‘ VARGAS MARCHANT EN CONTRA DE LOS DECRETOS
E— ALCALDICIOS N°S. 1166 Y 1167, AMBOS DE 2021.
REPUBLICA DE CHILE
|. MUNICIPALIDAD DE ARICA

ALCALDIA
DECRETO N° 5433 /2021.-

ARICA, 18 DE AGOSTO DE 2021 .-
VISTOS:

Los articulos 118 y siguientes de la Constitucion Politica de la Republica; la Ley N°18.575 Orgdnica
Constitucional de Bases Generales de la Administracion del Estado; la Ley N°18.695, Orgdnica
Constitucional de Municipalidades; la Ley N°19.880, Bases de los Procedimientos Administrativos
que rigen los actos de los Organos de la Administracion del Estado; Ley N°19.925, sobre Expendio
y Consumo de Bebidas Alcohdlicas; los Decretos Alcaldicios N°%. 1.167, ambos de 2021, que
deniegan la renovacioén de las patentes de alcoholes Rol N%. 4.372 y 4-1325, respectivamente;
Recurso de Reconsideracién Extraordinaria interpuesto por doha Georgina del Carmen Vargas
Marchant, presentado con fecha 25 de junio de 2021; el oficio Ordinario N°542, de fecha 14 de
julio de 2021, de Asesoria Juridica; Providencia Alcaldicia N°2860-1, de fecha 16 de agosto de 2021.

CONSIDERANDO:

a) Que, con fecha 18 de junio de 2021, la litma. Corte de Apelaciones de Arica mediante
resolucidon en causa Rol N°558-2021, declardé admisible el recurso de protecciéon interpuesto
con fecha 16 de junio de 2021 por dofa Georgina del Carmen Vargas Marchant en contra de
la Municipalidad de Arica, denunciando como acto ilegal y arbitrario la no renovacién de las
patentes de alcoholes Roles N°s. 4-372 y 4-1325, con vulneracién de las garantias previstas en
los numerales 2°, 21° y 24° del articulo 19 de la Constitucion Politica de la RepUblica.

b) Que, la recurrente fundamenta su accién en que los locales cumplirian con los requisitos
dispuestos en la Ley N°19.925; que no ha incurrido en causales que justifiquen la cancelacion
o suspension de la patente o la clausura del local, haciendo presente que el informe emitido
por la Junta de Vecinos '"Padre Memo" adolece de parciadlidad y de legalidad en el
procedimiento de votacion, segun declaracién jurada que adjunta. Al respecto, es dable
destacar que en el mencionado recurso expresa que "Respecto a los decretos alcaldicios
antes mencionados, se interpuso administrativamente ante la llustre Municipalidad de Arica
una reconsideraciéon, en donde se_argumentan los hechos sefialados, ante ello se resolvid
mediante Decreto Alcaldicio N°3294, de 04 de mayo de 2021, notificado personalmente con
fecha 17 de mayo del presente, solo aludiendo que se rechazan por improcedentes los
recursos administrativos.”

c) Que, posteriormente, en sentencia de fecha 12 de julio del aho en curso, la lIitma. Corte de
Apelaciones de Arica resolvié rechazar el precitado recurso de protecciéon fundado en que
“la recurrida actud conforme a las normas legales en lo relativo a la decision de denegar la
renovacion de las patentes, esto es, que adoptd la decision con acuerdo del Concejo
Municipal, previo informe de Carabineros de Chile, de la Direccién de Prevencién y Seguridad
Humana y de la Junta Vecinal N° 29 "Padre Memo", informes que, de acuerdo a los
antecedentes, fueron evacuados dentro de los plazos legales, y en mérito de todo ello, se
adoptd la decisidon y se dictaron los Decrefos Alcaldicios, lo que, ademds, se encueniran
fundados en los hechos y el derecho”. Luego anade que “la accién tutelar constitucional
impetrada, aparece claramente deducida de manera extempordneaq, ya que el acuerdo de
concejo fue adoptado el dia 27 de enero del aio en curso, y los decretos dictados el dia 12
de febrero, noftificados estos Ultimos el 19 de febrero, plantedndose reconsideraciones
administrativas el 1 de marzo, ergo la presente peticion de amparo planteada el 16 de junio,
lo fue fuera de los términos que consigna el numeral primero del Auto Acordado sobre
framitacion y fallo del recurso de proteccion de las garantias constifucionales, por ende,
habiéndose ajustado el acto impugnado a derecho, y resultando extempordneo el recurso
planteado, la presente accidn constifucional debe ser desestimada.”

d) Que, en forma posterior a la interposicién del recurso de proteccion, la interesada presenté el
documento que fitula “SOLICITA RECONSIDERACION EXTRAORDINARIA", para lo cual cita el
articulo 151 de la Ley N° 18.695 referido al reclamo de ilegalidad; en relacidén con el articulo 59
de la Ley N° 19.880 que regula la procedencia de los recursos de reposicidn y jerdrquico; en
relacion con los articulos 15, 25 y 46 de la misma norma que consagra el principio de
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impugnabilidad, regula el coémputo de plazos del procedimiento administrativo y establece el
procedimiento de notificacién, respectivamente. Asi las cosas, corresponderd entender que
se ha impetrado un Recurso de Reposicion en contra de los decretos que denegaron las
renovaciones de las patentes de alcoholes anteriormente citadas.

Que, revisada la impugnhacion administrativa aludida, se advierte que las alegaciones vertidas
en ésta se encuentran en idéntico tenor que las contenidas en el recurso de proteccion, y tal
como lo asevera la propia afectada en el Ultimo parrafo el subtitulo sobre “LOS HECHOS” de
la misma accién judicial y que ademdas se cita en la letra b) de estos considerandos.

Que, en consecuencia y segun se advierte de la cronologia de los hechos expuestos en los
presente considerandos, se dedujo primeramente accion judicial y seguidamente, respecto a
los mismos hechos y en contra de los mismos actos administrativos, un recurso de reposicién.

Que, sobre la materia, conviene precisar en primer t&€rmino, que el recurso de reposicién es la
via administrativa consagrada por el legislador para modificar, reemplazar o dejar sin efecto
un acto emitido por un érgano de la administracién del estado y que se deduce ante aquel
gue lo dictd, dentro del plazo de cinco dias contados desde la fecha de su notificacién, de
acuerdo a lo dispuesto en el articulo 59 de la Ley N° 19.880 aplicable a las resoluciones
expedidas por las municipalidades.

Que, por su parte, el inciso final del articulo 54 de la precitada Ley, dispone: “Si respecto de un
acto administrativo se deduce accidn jurisdiccional por el interesado, la Administracién debera
inhibirse de conocer cualquier reclamacién que éste interponga sobre la misma pretension.”

Que, por otra parte, mediante Decreto Alcaldicio N° 3294, de fecha 04 de mayo de 2021 se
declaré inadmisible el recurso de reposicién interpuesto por la interesada, por haber excedido
el plazo legal para impugnar los Decretos Alcaldicios N°s. 1.166 y 1.167, ambos de 2021. Al
respecto, es dable considerar que el contenido recurso es reproducido en su totalidad enla
impugnacién que ahora es objeto de revisién, con la Unica innovacion de sefialar que “la
reconsideracion presentada con anterioridad se declard inadmisible, y segun nos indicé la
Directora de Administracién y Finanzas dicha decision recaia porque supuestamente
habriamos presentado el documento fuera de plazo, por lo cual para justificar y comprobar
que enviamos dentro de plazo, adjunto a usted copa de rebote de corres de oficina de partes
de dicha Municipalidad, en lo cual también se informé a la oficina de partes adjuntando
correo electronico el rebote de ello oportunamente, dicho antecedente desconocido porla
Directora de administracién y finanzas y su equipo juridico”.

Sobre el particular, el antecedente que esta vez adjunta al nuevo recurso de reposicion
consiste en el reporte remitido por Gmail mediante el cual informa a la interesada -con fecha
24 de febrero de 2021, a las 23:59- lo siguiente: “Tu mensaje no se ha enfregado a
oficinadepartes@muniarica.cl porque no se ha encontrado la direccidon o no se puede recibir”.

Que, tal como lo informa la pdgina web de la Municipalidad de Arica, el correo de la Oficina
de Partes es oficinadepartes@municipalidadarica.cl, el que se implementd para facilitar las
comunicaciones durante la pandemia que nos afecta; sin perjuicio, de continuar con la
atencién presencial. Por lo anterior, considerando que el plazo para presentar el recurso de
reposicion vencia el 26 de febrero de esa anualidad, la interesada pudo presentar el recurso
via electrénica o en forma presencial, de manera oportuna, de manera oportuna, situacion
que no ocurrid. Por lo anterior, los hechos aludidos por la recurrente a modo de justificacion,
en nada modifica o altera lo resuelto por este municipio.

Ahora bien, atendido que dofia Georgina Vargas Marchant ya habia presentado recurso de
reposicion, corresponde concluir que la via de impugnacion dispuesta en el articulo 59 de la
Ley N°19.880 se encuentra agotada, por lo que resulta improcedente volver a referirse a los
planteamientos expuestos en el recurso.

Que, de acuerdo con lo sefadlado procedentemente, si bien corresponderia declarar
inadmisible el recurso de reposicion; resulta procedente que esta Corporacién Edilicia se inhiba
de conocer del asunto contenido enla impugnacion administrativa, atendido a que ala fecha
de presentacion de ésta ya se habia accionado en sede judicial, en aplicacion de lo dispuesto
en el articulo 54, inciso final, de la Ley N°19.880.

Que, en virtud de lo expuesto y las facultades que me otorga el ordenamiento juridico;



DECRETO:

1.

INHIBASE la administraciéon de conocer del recurso de reposicion deducido por dofia Georgina
del Carmen Vargas Marchant en contra de los Decretos Alcaldicios N°s. 1166 y 1167, ambos
de 2021, por encontrarse sometido dicho asunto a conocimiento de los Tribunales de Justicia
en los mismos términos, produciéndose los presupuestos facticos descritos en el articulo 54
inciso final, de la Ley N°19.880.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE por Inspectores Generales, o por otro de los medios que

establece el articulo 46 de la Ley N°19.880, el presente acto a dofa Georgina del Carmen
Vargas Marchant, domiciiada or [

PUBLIQUESE el presente/decreto, una vez que se encuentre totalmente tramitado, en el sitio
electronico de la Municipalidad de Arica, por el Encargado de Transparencia Activa, en la
categoria "Actos con Efectos sobre Terceros”, a objeto de dar cumplimiento con lo previsto en
el articulo 7° de la Ley N°20.285 sobre Acceso a la Informacién Publica y en el articulo 51 de su
Reglamento. Asimismo, y en cumplimiento de la Ley N°19.628 sobre Proteccién de la Vida
Privada, omitanse, por €l Encargado de Transparencia Activa, el domicilio que contenga este

Decreto para el sélo efecto ége suU publicacion en el sitio electronico indicado.
: i

Tendran presente este Decreto Alcaldicio la Direccidon de Administracion y Finanzas, Contraloria
Municipal, Asesoria Juridica, SECPLAN y Secretaria Municipal.
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ANOTESE, NOTIFIQUESE Y ARCHIVESE.
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